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Tepic, Nayarit, a treinta/d jl}!'ZO/ & dos mil veintidés'.

\
Sentencia del Tribunal Estata@?{.[: de Nayarit que desecha la
demanda presentada, Iueg@se desistio de la misma.

ESUL DO

I.  Demanda, 1 e de mayo, _

presentd ante el Comité Ejecutivo

Na a

Ci adano‘@arita en contra de la resolucién emitida en el

%_en la que se resolvio la

@c ibn de su registro en el padrén nacional de

ENA demanda en juicio para la

delos derechos politico-electorales del

tagonistas del cambio verdadero de MORENA, asi

""Todas las feches corresoonden al ano cos mil veintidds, salvo mencidn expresa,
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V.

VI.

como la destitucion del cargo de _

dentro del Comite Ejecutivo Estatal en el Estado de Nayarit.

Recepcion y turno. Por proveido de tres de junio, el
magistrado presidente de este Tribunal recibid el escrito
_ y anexos, firmado por la secretaria de
la ponencia 4 de la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA, mediante el cual remite la citada
demanda, misma que se turnd a la ponencia de la

magistrada Irina Graciela Cervantes Bravo.

Radicacién. En acuerdo de seis de junio, la magistrada

instructora radico en su ponencia el presente expediente.

Desistimiento. En proveido de ocho de junio, se recibio
escrito presentado por la actora en el que se desiste de la
demanda, actuacién en la que se le requirié para que lo
ratificara, apercibida que de no hacerlo se le tendria por

ratificado.

Escrito de la actora. El trece de junio, se acordo la
recepcion de ocurso de la actora en el que manifiesta
ratificar su desistimiento, sin que constara que lo hubiere
hecho ante fedatario publico, para lo cual se le realizé

nuevo requerimiento.

Certificacién. El veinte de junio, se certificd que habia
transcurrido el plazo de cuarenta y ocho horas concedido

a la actora, y que no dio cumplimiento a lo solicitado, por
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lo que se instruyé elaborar el proyecto de resolucion que

en Derecho corresponda.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

Este Tribunal ejerce jurisdiccion y es petente para conocer y

SHragh

resolver el presente medio de im da vez que una

politico electoral

Lo anterior, con fun ispuesto en los articulos 116,

fraccion IV, de |z Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 10 de la Ley General de Instituciones y

Procedimien 135, apartado D, de la Constitucion

? En adelante tamoién Ley ce Juslicia




CONOCER DE ACTOS U OMISIONES ATRIBUIDOS A LOS ORGANOS
PARTIDISTAS NACIONALES QUE LO AFECTAN'”.

SEGUNDO. Improcedencia. Al ser el estudio de las causales de
improcedencia de orden publico y preferente a las cuestiones de
fondo, se procede a analizar la que surge a la presente litis electoral.

Sirve de apoyo la tesis cuyo rubro y texto es el siguiente:

"IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE AMPARO. Las
causales de improcedencia del juicio de amparo, por ser de orden
publico deben estudiarse previamente, lo aleguen o no las partes,

cualquiera que sea la instancia”.

En el caso, a juicio de este Tribunal el medio de impugnacion es
improcedente por desistimiento de la actora, por lo que debera
desecharse de plano la demanda en téerminos de lo dispuesto en
el articulo 27, parrafo tercero, en relacion con el diverso 29, fraccion

l, ambos de la Ley de Justicia.

Por principio, deben traerse las disposiciones que se estiman

actualizadas, las cuales son del tenor siguiente:

Articulo 27.- Los medios de impugnacién deberan presentarse ante la
autoridad u organo partidista sefalado como responsable del acto o la
resolucion que se impugna y debera cumplir con los requisitos

siguientes:

Cuando el medio de impugnacion que se presente incumpla cualquiera

de los requisitos previstos por las fracciones |, Il y VIIl de este articulo,

* Gaceta de Jurisprudencia v Tesis en materia electoral, Triounal Electoral del Poder Judicial de la
Federzcidn, Afio 10, Namero 21, 2018, paginas 21y 22.
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resulte evidentemente frivolo o cuya notoria improcedencia se derive
de las disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de
plano; tambien operara el desechamiento cuando no existan hechos y
agravios expuestos o habiéndose sefialado sélo hechos, de ellos no se

pueda deducir agravio alguno.

Articulo 29.- Procede el sobreseimiento cuando:

l. El promovente se desista expresamente por escrito;

(Enfasis afadido)

Como se observa, la primera dispesiciones trasuntas
establece gue los medios de imp aCe eberan desecharse de
plano si su notoria improcedeneia deri ¢ las disposiciones de la
Ley de Justicia, v esta prevé _ da de las disposiciones

citadas que el desistimiento-de-~la da por terminado el juicio.

En la especie, los dia}s\s o*de junio se recibieron en este
Tribunal Ia e | desistimiento  presentados
respectivamen a  agtofa, sin embargo, el dltimo no se
encontraba rati edatario publico por lo que se le requirio

para que [0 hi¢iera.

En mé @%ﬂr, en proveido de trece de junio se recibid

escrita_d orda en el gue manifestd ratificar el desistimiento

presenta in Gue su ocurso estuviera debidamente ratificado, por

lo que co ndamento en lo dispuesto en el articulo 54 del




Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral® se le requirié para
que compareciera personalmente ante este érgano jurisdiccional o
presentara el desistimiento ratificado ante fedatario, apercibida que

de no hacerlo, se le tendria por ratificado.

Asi, por acuerdo de veinte de junio, se certifico que habia
transcurrido el plazo de cuarenta y ocho horas concedido a la
actora, pues fue debidamente notificada el catorce de junio a las
catorce horas con treinta y siete minutos, sin que hubiere hecho la

ratificacion en los términos solicitados.

Consecuentemente, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
27, parrafo tercero, en relacion con el diverso 29, fraccién |, ambos
de la Ley de Justicia, y 54, fraccion |, incisos b) y ¢), del Reglamento
Interior del Tribunal Estatal Electoral, lo procedente es hacer efectivo
el apercibimiento y tenerse por ratificado el desistimiento y, en
consecuencia, el juicio de improcedente y debera desecharse de

plano la demanda.

TERCERO. Proteccion de datos personales. Considerando que en
el presente asunto existe peticion de la actora para la proteccion de
sus datos personales, se estima necesario ordenar la emision de
una version publica provisional de la sentencia donde se protejan

los datos personales de dicha impetrante acorde con los articulos 3,

! Articulo 54. El procedimiento para determinar el desechamiento de plano, el sobreseimientc
o para tener por no presentado el medio de impugnacion, sera el siguiente:

|. Cuando se presente escrito de desistimiento;

a) El escrito se turnara de inmediato a la Magistrada o Magistrado que conozca del asunto;

b) La Magistrada o Magistrado instructor requerird a la parte actora para que lo ratifique
personalmente en un plazo no mayor de cuarenta y ocho horas siguientes a aquella en que se
le notifique la determinacién correspondiente, ya sea ante fedatario o personalmente en las
instalaciones del Tribunal, bajo apercibimiento de tenerio por ratificado y resclver en
consecuencia, salvo el supLesto de que el escrito de desistimiento haya sido ratificado ante
fedatario, al cual, sin mas trémite, le recaera el sobraseimiento o bien la determinacion de tener
por no presentado el medic de impugnacion; y

) Una vez ratificado, se tendréd por no presentado el medio de impugnacion o se dictara el
sobreseimiento correspondiente.
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fraccién XIll y 22, fraccion IX, de la Ley General de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, asi como en
atencién a lo que establecen los articulos 22, numeral 6, 64, 65,
fraccién lll, 82 y demas relativos de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de Nayarit.

Para ello, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de este
érgano jurisdiccional que proceda conforme a sus atribuciones para
la elaboracion de |a version publica p \45?6@ esta sentencia en

donde se eliminen aquellos datos gn se haga identificable a
dicha actora, mientras el Comit nsparefcia de este Tribunal

determina lo conducente.

Por lo expuesto y fundado e%

anp la demanda por las razones

concluido.




Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y el
Magistrado integrantes del Pleno del Tribunal Estatal Electoral, ante

el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

)

| A
L

Rubeén Flores Portillo J

Magistrado Presidente

wi () 2
Irina Graciela Cervantes Bravo Martha Mariﬁ Garcia
Magistrada Magistréda

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos



